Question:

Quel est l'avis du judaisme quant a la théologidad@alsification, selon laquelle les juifs, et
accessoirement les chrétiens, ont dénaturé leursuies, pour en effacer I'annonce de la
mission de Mohamed ?

Réponse

a) Cette théologie n’est pas anodine. Si elle gtmte, les juifs auraient alors commis un
sacrileége ; ils auraient dédaigné la Sainte Eaitetr tenté « d’empécher » D-ieu d'instruire
’humanité par I'entremise de cette mission.

Mais si elle était fausse, ce serait en revanchéeeleants de cette théologie qui auraient diffamé
les juifs, fidéles témoins de la parole de D-ieu.

Analysons le sérieux de la tradition juive et conopa-la avec cette théologie. S’agissant de la
tradition juive, il est incontestable que tous flesleaux de la Thora sont strictement identiques
partout dans le monde. Pas un seul ne comporteotiderplus ou de moins qu’un autre. Aucune
mention d’'une quelconque « mission de Mohamed fignee nulle part. Traditionnellement, les
juifs témoignent que leurs Ecritures saintes lewerit transmises fidélement, de génération en
génération, depuis la nuit des temps. Cependarynajuif n'a jamais eu souvenir d’'une
guelconque prophétie annongant la venue de ce nayrephete.

Comparons a ces faits la théologie musulmane delddication. Pas un seul musulman n’'a
jamais témoigné que les juifs aient modifié la Ehdra théorie prétend seulement que Mohamed
aurait soutenu cette these, et certains musulmamstiennent que cette affirmation se trouve
dans le Coran. Mais force est de constater quenalgere claire, elle n’'y figure nullement.
L’étude de ce livre suggérerait, au contraire, égation de cette théotieDe nombreuses
expressions expriment une doctrine selon laquallEhlora détenue par les juifs est authentique,
méme si certains passages peuvent revétir un aspagbque.

Quelgue soit I'origine de cette théologie, posdnssaquelgues questions a son sujet : Mohamed
prétend-il avoir vu dans un rouleau de la Thoraind&ation annongant la venue d’'un prophete
arabe ? Prétend-il avoir été témoin de la suppes$e ce passage par les juifs, ceux-ci niant
avoir effacé ne fut-ce qu’un seul mot ? On peutcdgmterroger légitimement sur la crédibilité
du témoignage d’'une personne isolée, face a celtowt un peuple.

Quand bien méme Mohamed e(t déclaré étre soutenunpange, la tradition musulmane ne
corrobore pas cette allégation. En conséquenceaMetl demeure ainsi le seul « témoin » de
cette vision, en opposition & une multitude desjuifui la récusent. Du reste, la tradition
musulmane rapporte que les juifs contemporains deavhed refusaient d’accorder du crédit a
ce propos, tandis que lui s’évertuait a les en amve. A ce propos il est & noter qu'a la
différence du peuple juif, qui témoigne avoir assia I'échange entre D-ieu et Moisz,

contrario, jamais aucun musulman n’a prétendu qu’il en &utléme entre un ange et Mohamed.

! Voir par ex. http:/facealislam.free.fr/reponse_mohammed1.ivalw.anti-
religion.net/coran_bible.htm
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Cette distinction, 6 combien déterminante, cause difficulté majeure aux théologiens
musulmans. Lesquels s’appliquent, non sans beaudeudifficultés, a I'atténuer, tant elle
fragilise notablement 'ensemble de la doctrinansque.

b) Admettons - en raisonnant par I'absurde - gstiffise d'un seul témoin pour remettre la
tradition de tout un peuple en question: Mohamadithit en Arabie, et méme s’il avait
prétendu avoir vu les juifs de sa région effacatecannonce, il n'aurait pu en étre autrement
gu’elle figurat dans les livres des juifs de toukes contrées du monde. Or, il n’a jamais été
trouvé de rouleaux qui contiennent cette déclamat@e qui améne a supposer gue les juifs
auraient effacé ce passage de tous les rouleada dhora. Théorie irréaliste, car plusieurs
siecles avant Mohamed, des documents incontestabdesoignaient de [I'existence
d'innombrables communautés juives dispersées dansxdnde, en Babylonie et en Perse
jusqu’en Espagne, en passant par I'Allemagne Buksie. Sachant qu’il ne fait aucun doute que
les communautés de chaque ville détenaient au mwin®uleau de la Thora, pour assurer la
pratique et la pérennité du culte synagogal. Pdbéwer a la théorie de la falsification, il faudrai
supposer que tous les juifs aient décidé, a paetifan 630, d’effacer ce passage de tous leurs
rouleaux de Thora. Mais cette hypothese vient ghaser probleme, car de trés nombreuses
communautés juives se trouvaient dispersées damsaldrées qui n'avaient eu vent ni de
Mohamed, ni de sa religion. Utomplotd’'une telle importance aurait-il pu se produiressa
laisser de traces dans I'Histoire ? Certes non.

Le probleme est encore plus épineux : huit siéelesnt Mohamed, sur la requéte du roi
d’Egypte Ptolémée Philadelphe, des Sages juifsradtit le Pentateuque en gfeainsi, lors de
'apparition de Mohamed sur la scéne mondiale clagtiens disséminés dans de nombreuses
régions du globe, disposaient déja dans leurs nenmessde nombreuses copies de la Bible, ou ne
figurait pas plus qu'ailleurs cette fameuse « ameon Nous déduisons donc, en toute logique,
gue la participation a ceomplotimpliquerait tous les bibliothécaires qui conseua ces livres.

On concoit aisément le caractere utopique d’urte pebcédure.

Observons un point encore : selon la foi communémé&grandue chez les musulmans, Mohamed
enjoignait les juifs a le rejoindre a lui et a éoper le judaisme contre l'islam. Or la Thora
enseigne strictement que les juifs sont engagé&mplifquer, éternellement et dans son
intégralité. La théologie musulmane de falsificatrévélerait donc I'idée que les juifs aient non
seulement réussi a effacer un texte - 'annonda genue de Mohamed -, mais de surcroit, aient
réussi a en rajouter, a savoir I'engagement pow;, €e respecter les commandements du
judaisme pour I'éternité. Ainsi, il nous faudrad@ncevoir que tous, juifs, chrétiens et autres
possesseurs de rouleaux de la Thora - consigndgleneu, araméen, grec, latin et d’autres
langues - disséminés dans le monde, aient réumsillfteusement a intégrer maints passages
rigoureusement identiques. Le caractére invraisand de cette opinion ne mérite méme pas
d’étre débattu et encore moins d’étre démontré.

c) Certains expliguent la théologie musulmane ainbien que les juifs contemporains de
Mohamed n’aient pas falsifié leurs livres, ceuxFauraient été bien avant leur diffusion
universelle. Congcue au Moyen-age par l'andalou Hazm, cette opinion est actuellement
récupérée massivement par les musulmans, quiigngat certaines suppositions de la critique
bibligue moderng Celle-ci affirme que des considérations sciemtifis, archéologiques,

2 Voir Flavius:Histoire ancienne des Juijfsivre 12, 2 : Talmudviéguila9 a ; Talmudsofrim1, 8.
¥ Comme Maimonide le fait remarquer, la critique tcera Bible date depuis que les juifs cotoyaient

les Grecs, les Romains ou encore les Pers@sar cette vraie Thora qui nous a été donnée par le
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historiques et logiques, ainsi que des contradistiou des répétitions a lintérieur des textes
bibliques, montrent qu’ils ne furent pas rédigésssia dictée de D-ieu. Que les récits bibliques -
la sortie d’'Egypte, le don de la Thora au Mont Betaautres événements prodigieux - tels que
les raconte la Thora, ne sont que des mythes i@ésqudr les juifs au cours du temps. Que ce ne
serait pas Moise qui les a composés, mais divaeuauet en différentes époques. Que les
miracles stipulés dans la Bible sont inimaginabétgjue si I'on y tient, il faudrait les relativise

et les considérer comme des métaphores. Que ceéwxaient a leur historicité ne seraient que
des naifs. Que d’apres notre vision actuelle deeleion, le peuple juif n'a jamais été
particulierement religieux, y compris ses illustfiggires, ses rois et certains de ses juges. Que le
judaisme que nous connaissons n'aurait pas ex#sie ks temps reculés, avant et durant la
période du Temple, et qu'il ne serait apparu qu’a I'époqueIdti® Temple - sous I'impulsion
des rabbins pharisiens.

Les théologiens musulmans n’utilisent pas tousalggmments de la critique biblique : celle-ci
conteste l'histoire de la Bible quasiment dans &wmégralité. Or le Coran la reconnait
partiellement. De ce fait, les musulmans ne preneemompte que les arguments qui les servent
pour justifier le besoin de la venue de leur praople: d’une religion nouvelle. Pour eux, tous les
textes de la tradition juive qui contredisent ler&@pet les intéréts de lislam ont subi des
altérations, lesquelles n’ont été possibles quelgdait de juifs ignorants et peu religieux, ne
connaissant pas ces textes.

Avant d’exposer ce que pense le judaisme de cesgherécisons ce que nous entendons par
judaisme. Selon les doctrines transmises par liebhedu peuple juif depuis I'antiquité, le texte
du Pentateuque fut entierement écrit par Moiseest D-ieu Lui-méme qui le lui dictaC’est
ainsi qu’aujourd’hui encore, les juifs religieux orthodoxes le congoivent.

Au XIX®™Mesjecle, laHaskalah(lesLumiéresjuives) est apparue en Allemagne. Elle s’est ¢asui
répandue a I'ensemble des juifs d’Europe. Paréla datique biblique, elle les aliénait de leur

Maitre de tous les prophétes — Moise -, D-ieu reodgférencié des autres peuples [...] . Cela ne fut
pas du fait que nous l'avions mérité, mais que lpagrace de D-ieu, du fait que nos parents (les
Patriarches) se comporterent convenablement [..4rsales nations nous jalousent infiniment pour
notre religion, leurs rois nous persécutent a cad&tle [...]. Depuis que la Thora a été donnée et
jusqu’'a aujourd’hui, il N’y a pas eu un temps o lois ou autres personnages n'ont tenté de
I'ébranler, par des guerres; comme ce fut le cdénthlek et beaucoup d’autres, par des
argumentations contre la Thora, venant des Grecsn&tns ou encore Perses ; leur but consistant a
la démolir et d’éliminer son souvenir. CependanieD avait promis par l'intermédiaire d’Isaie (54,
17) que ni les guerres et ni 'argumentation n'ati@nt. Les instigateurs de ces deux initiatives se
sont apercus que leurs tentatives ne se sont paeew aisées a mener, car la Thora a été créée ave
des fondations prodigieuses. Bien qu'ils ajouteigfies et énervements, I'édifice de la Thora reste
inébranlable et entiére [...] D-ieu qui est Vérité mmque d’'eux, car c'est avec leur esprit faible
‘gu’ils s’en prennent a Lui’ [...]. Plus tard, un &ne groupe (Jésus et ses disciples) rusa et déclara
gue D-ieu, outre la Thora originelle, en aurait ad@nune nouvelle [...]. Cet argument était censé
troubler les juifs. Pourtant, il ne réussit guerepmme D-ieu l'avait fait savoir & Daniel : ‘Des
effrontés de ton peuple érigeront une vision, né&mloueront’ (Daniel, 11, 14) [...]. Puis, aprés
(Jésus), se leva [...] (Mohammed) qui se conduisiadeéme fagon (que Jésus), et qui entrepris de
modifier notre religion [...]. Tous ces trois advaires, ceux qui utilisent la force, 'argumentation
I'imitation de prophétie, perdront leur combat [..,]éMissive au Yémed172).

*Voir Maimonide :Introduction a la Mishnah



propre histoire, de leur culture et de leur praiqeligieuse. Eduqués dans cet esprit de
sécularisation, les dirigeants sionistes ont ctiéat d’lsraél. Déracinée de sa propre histoire
trois fois millénaire, une partie non négligealdela sociéte israélienne rencontre la considérable
difficulté a définir son identité juive face auxtas civilisations, et ainsi justifier le maintiele
I'Etat d’Israél comme étant un Etat juif.

Ceux qui prétent foi aux theses de la critiqueityild, se fondent en définitive sur 'idée que les
textes originels du judaisme ont été altérés. Bolgie conjectures sont alors permises, y compris
celles des musulmans, qui ne peuvent alors étnecltement rejetées.

d) Les juifs religieux s’opposent tant aux méthogesux résultats de la critique biblique. Ainsi,
tous les courants qui utilisent le judaisme et@ailt ensuite des variantes en contradiction avec
ses dogmes, qu'ils soient juifsu non juif§, se trouvent réfutés par les mémes arguments. Nous
présenterons alors succinctement les argumentadiofjisdaisme, telles que le comprennent les
juifs religieux.

Les idées et les conclusions de la critique bildiga sont que des suppositions qui manquent de
rigueur ; dans leur immense majorité, elles sotmusues de fil blanc », et basées sur une étude
superficielle et lacunaire. En les suivant, la Bildt son histoire deviennent illogiques et
invraisemblables. Il faut supposer des notionsvgait a I'encontre de I'histoire juive, forcer de
nombreux textes bibliques, en ignorer d’autresraropre leurs sens, et inventer des postulats
aussi hardis que ridicules.

Prenons un exemple qui démontre amplement I'extiégereté de la critique biblique : celle-ci
s’interroge sur le fait que le Pentateuque - lag tivres attribués a Moise -, désigne D-ieu tantot
avec l'expression Elo-him, tantdét avec le Tétragrean Son nom constitué de quatre lettres,
Youd ... . Elle suppose alors qu’il a existé dewanmscrits, émanant de deux auteurs différents,
qui désignent D-ieu différemment. Ensuite, un tesigee auteur aurait fusionné ces deux
manuscrits. Pendant un siecle, les tenants deitiguer bibligue ont multipli€ ouvrage sur
ouvrage, avec les plus curieuses suppositionsnaiégnitive aucune ne se justifieEn réalité,

ou se trouve le probléme, ne désignons-nous ptaEreEs personnes par deux dénominations, en
fonction de certaines circonstances ? Ainsi, Mrp@nt, maire du village, illustre peintre et
musicien génial, se fait appeler par certains iatpe par d’autres le musicien, par ses enfants
papa, par les contribuables, Mr. le maire, et epéiriois tout simplement Mr. Dupont. Les Sages
du Talmud expliquaient ainsi que les deux dénontunatde D-ieu, Elo-him, désignant la justice
divine, gst Youd... signalant Sa bonté, correspon@emt différentes perceptions de D-ieu par
’homme’.

Une étude objective et rigoureuse montre qu’au@inhistorique, scientifique ou logique ne
contredit le récit biblique, ni ses lois, ni sa aler Les supposées contradictions entre la science
et la Thora sont le fait d’'un manque de connaissaswit de la position de la Thora, soit de celle
de la science. Les résultats de la critique bilgligant, pour la plupart, tendancieux et précongus.
lls justifient le refus des lois et de la moralbligjue et « liberent » 'humanité des entraves
auxquelles ces derniéres I'emprisonfieBeci est encore plus vrai pour les juifs, quitsmumis

a une multitude de lois, parfois bien difficilesobserver pour certains d’entre eux, dans un

® Dits progressistes, réformés, libéraux, consewvat@massortim) ou encore d’autres.

® Le christianisme et I'islam avec toutes leurs famations.

’Voir Commandant Armand LipmarAuthenticité du Pentateuguiaris 1929.

8 Voir fin de Rachi sur Genése, 1, 1.

% «Les lois de la Thora rebuteront stirement les libest Maimonide Guide des Egarés
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monde hostile a I'égard du judaisme, et qui espeaenmoyen de la critique biblique, pouvoir se
débarrasser de ce « fardeau ». Sans vouloir prétejue tous les partisans de la critique biblique
sont des athées et des libertins, on constate dggoytrouve en nombre.

En ce qui concerne l'archéologie, les faits sonsiai certains archéologues prétendent ne pas
entrevoir de découvertes archéologiques qui coefitnfihistoire biblique, d’autres assurent en
détenir a profusiofl. Le scepticisme patent, systématique et exagésépdemiers, semble
procéder d’'une certaine mauvaise foi de leur part.

Le « probleme » des miracles cités dans la Thoisenmse pas pour les croyants : D-ieu est Le
Tout-Puissant. Il avait Ses raisons de procédéa derte, en prodiguant des miracles. C’est ainsi
gu’ll a voulu Se faire connaitre au monde. Le fpitll ne réalise plus de miracles, de facon aussi
spectaculaire que jadis, est expliqué par la iadit

Concernant les apparentes contradictions, rép&itou incohérences dans les textes bibliques,
les Sages du Talmud et les commentateurs tradéisries ont expliquées et les ont conciliées.
lllustrons notre propos avec un exemple : le Peatpte cite huit monarques du pays d’Edom,
«avant qu'un roi ne régne sur les jus’, en détaillant leurs noms, ceux de leurs pérefeet
leurs villes. Or, le Tanakh (la Bible juive) noyspaend que le premier roi qui régna sur les juifs,
Salll, a vécu quatre siecles aprés Moise. Commaidroger pourrait-il alors étre I'auteur unique
du Pentateuque ? Cependant, la critique bibliqugigee le fait que le Pentateuque désigne
Moise comme le premier roi, qui & réuni autourudéds juifs?,

Pour les juifs religieux, les interrogations declitique biblique font péale figure devant les
explications lumineuses des rabbins. Une étudesctmrdu Tanakh meérite des connaissances
bibliques et talmudiques supérieures, ainsi qupprefondissement du texte, ou chaque histoire,
chaque verset et chaque virgule sont méticuleuseamatysés. Elle prend en compte en effet les
finesses de la psychologie humaine, ainsi d’autigsplines. Elle exige aussi de tenir compte du
style spécifique du Tanakh, notamment le fait garent harmonieusement associés deux
lectures : lepchath le sens premier, et ldrache le récit expliqué, ainsi que d’autres outils
d’exégese, qui permettent d’approfondir son étitece est de constater que les partisans de la
critique biblique les ignorent, quand ils ne ledleat pas, et délaissent ainsi des monceaux de la
connaissance du judaisme.

e) Les suppositions selon lesquelles les juifSatditiuité n’auraient pas eu connaissance d’'une
partie des lois de la Thora, qu’ils n'étaient pa&s treligieux et que le Pentateuque elt pu étre
composé par différents auteurs, furent largeméutéés par d’authentiques érudfits

% Voir par exemple Mikrah véarchiologiade Daniel Moshé Lévy et Joseph Rotstein, Jérusalem
2008 ;Josef et les enfants d’'Isra&ublication de Yahadouth oumadaiachim, Jérusalem, 2006.
! «Voici les rois qui ont régné dans le pays d'Edowsna qu'un roi régnat sur les enfants d'Israél.
Béla, fils de Béor, régna sur Edom; et le nom deilka était Dinhaba. Béla mourut; et Jobab, fils d
Zérach, de Botsra, régna a sa place. Jobab moetuguscham..», (Genese, 36, 31).
2 «C'est pour nous que Moise dicta une doctrine; edistera I'héritage de la communauté de
Jacob. Ainsi devint-il roi de Yechouroun, les chdfs peuple étant réunis, les tribus d'Israél
unanimes» (Deutéronome 33, 4-5).
13 Entre autres par deux rabbins allemands, D. Znidaf de Berlin:Gegen Wellhauseret Eisik
Halévy Rabinovitch de Hambourgpx7 noypn '8 por oonwss7 mm7 >0 por prxe. Bien que leurs
travaux soient connus depuis cent ans, persontesméfuta. Pour un exemple d’'une étude biblique
rigoureuse, en anglaiBehold A peopleen hébreuxz>110 oy d’Avigdor Miller, 3 tom. N. Y.
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Rappelons le fait que le Pentateuque évoque queeVieiseigna la Thora au peuple durant

guarante ans, et tout particulierement aux Anciang,Sages. Que le Tanakh signale de maniere
récurrente I'existence de leurs successeurs etllaud foisonne de témoignages sur lI'existence

et le travail loyal et constant des Sages. Paeuwdl il est admis par tous, que Moise avait

instauré la lecture biblique hebdomadaire danswhagnagogu&’

La présomption selon laquelle le Tanakh présentera irréligiosité des juifs, au motif que les
prophétes adressaient des remontrances courroadéas égard, est erronée. Une lecture - ou
plus précisément une étude - objective du Tanaklnaminévitablement a relativiser la
véhémence des critigues des prophétes a I'égandedple. Il ressort indubitablement de ces
textes que D-ieu, Ses prophetes et Ses écritsemenesponsables le peuple dans son entier pour
les fautes de certains, fussent-ils une minbrit8i les prophétes, pour leur part, amplifient la
gravité de ces forfaits, D-ieu chatie les juifs mBumaniére, qui, a l'aune de notre faible
compréhension, peut nous paraitre exag@rée

Relevons encore un autre point. Tout le monde eraecsur le fait qu'a I'époque du®Tr
Temple, la plus grande partie du peuple juif praitjle méme judaisme que celui que nous
connaissons depuis vingt siécles. Il admirait lageS pharisiens pour leur comportement et leur
étude et les suivait fidelement Les habitants des villes leur furent trés fidelgice a leur
conduite intégre et droite, dans leurs actionseeir létude»’’ ; «le peuple les admire pour leur
application rigoureuse des lois [...], les rabbinsapisiens montrent de 'amour un envers
l'autre, recherchent I'harmonie et s’occupent dessoins de la communaw ; «ils vivent
recherche du luxe, agissent avec intelligence [ef],réussissent & conduire le peuptd
L’histoire nous apprend toutefois qu’'a cette époaertains monarques et autres mécréants
organisaient, de facon récurrente, des persécugiptde massacres de rabbins et de juifs pfeux
En revanche a I'époque dti Temple, voire antérieurement, I'on ne trouve passde Tanakh
de mention évoquant des tueries d’'une telle amplezs remontrances des prophetes a I'égard
des monarques et autres délinquants, pour vieseqt'elles furent, ne provoquérent ni le
courroux, ni la vengeance des rois et autres gamsable$'. Ce qui montre un climat de respect

14 Ainsi l'atteste le TalmudBaba Kamah 82, ;aYérushalmi Méguilah, chap.; Flavius Joséphe :
Antiquité, 16, 2,3 ;Contre Apion; Philon d’Alexandrie De Vita Mosis 3, 167 ; les Evangilegctes
15, 21.
!> Lorsque pendant la conquéte de la Terre saintebatalle fut perdue, D-ieu indiqua :Israél a
fauté, ils ont aussi transgressé Mon Alliance geidedir ordonnais, ils ont aussi pris du butin irdier
ils ont aussi volé, aussi nié et aussi misent danss ustensiles. lls ne pourront plus résisteraaev
leur ennemis...Je ne serais plus avec eux s'ils traigént pas l'interdit parmi eux(Josué 7, 11-20).
Par la suite on apprend gu'il s’agissait en végite& d’'une seule personne qui fauta. Quand Moise
ordonna le respect du Shabbat et de ne pas chédachemne, <ertains du peuple sortirent pour le
ramasser». Voici la réaction de D-ieu: &t D-ieu dit a Moise: ‘Jusqu’a quand refusez-vous d
respecter Mes ordres et Mes Enseignemen{&kode, 16, 27-28).
'®voici quelques exemples parmi d'innombrables :reavant dans le désert face a des situations de
danger imminente et tragique, le peuple manquaodéance absolue en le Pouvoir de D-ieu; il fut
pour cela condamné a y mourir, (Deutéronome 14)idvty la prophétesse fut chatiée par la lépre
pour avoir incriminé, en privé, son frere Moisep(hbres 12); les enfants d’Aron moururent par la
foudre a cause d’'un geste erroné (Lévitique 10, 1-2
Y Flavius :Antiquité 18, 1,3.
® Flavius: Guerres?2, 8, 14.
¥ FlaviusAntiquité 18, 1, 3.
22 Voir Flavius, le Talmud et autres sources.
2L voir par exemple: Rois I, 13; 14; 16; 17; 21; Rais I, 1; 21; 22; Amos 7.
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et de considération du peuple, et méme des roigreta Thora, les prophetes et les Sages, plus
marqué encore qu'a I'époque dt™ Temple.

Bien que le roi Jéroboam oriente les dix tribussueme certaine déviation du cdfteil ne fait
aucun doute qu'il reconnaissait le D-ieu qui fittgdes juifs d’Egypte. Il ne remettait pas en
cause la religion dans son ensemble ; le peupleaissait Sa religion et I'appliquait. Si la Bible
dénonce les crimes en des termes des plus dramstiglest qu’elle veut relever des faits
singuliers. En revanche, la piété naturelle du fgeegst assurément perceptible dans le texte,
souvent de facon implicite et naturelle. Point a®hécessaire alors d'étre continuellement
rappelée distinctement.

f) Il conviendrait également de considérer d’aupests. |l est utopique d’arguer, que dans les
temps reculés, les juifs ne connaissaient pashlistwire. Celle-ci fut transmise de facon unique
et les juifs rédigerent alors des livres de gérgalavec le plus grand soin. Dés I'époque des
douze fils de Jacob, et durant plus de mille amafiquement aucun juif n’ignorait son
appartenance a la tribu de ses ancétres. Les Qolarieaucoup de Lévites connaissaient leur
filiation et le nom de leurs ancétres, jusqu’auriBathe Jacob. Ces faits, et beaucoup d’autres
encore, sont rapportés par le Tanakh et le Tatth@itons Flavius:

«Mais que nos ancétres se soient préoccupés ds #&umales autant que, ne pas dire plus que
les peuples nommés plus haut (Egyptiens, Babyleni@recs, Phéniciens), en confiant leur
rédaction aux grands-prétres et aux prophétes, jgagu’a nos jours cette coutume ait été trés
rigoureusement observée [...]. Celui qui participesacerdoce doit, pour engendrer, s’unir a
une femme de méme nation et, sans considérertanéoni autres distinctions, enquéter sur sa
famille, extraire des archives la succession depsgents et présenter de nombreux témoins. Et
Nous ne suivons pas cette pratigue uniguement @éeJunais aussi partout ou est rassemblé un
groupe des notres. Les prétres observent rigourease cette régle pour les mariages. Je parle
de ceux d’Egypte, de Babylonie et de tous les aytags du monde, ou les hommes d’engeance
sacerdotale peuvent étre dispersés. lls envoigérasalem le nom patronymique de leur femme
avec la liste de ses ancétres, ainsi que les n@sséinoins. Si le pays est en proie a la guerre -
comme cela se produisit souvent lors des invagibhstiochos Epiphane, de Pompée le Grand
et de Quintilius Varus, ainsi que de nos joursuxcdes prétres qui survécurent reconstituérent
de nouveaux livrets a l'aide des archives et aigfit I'état des femmes qui restaient. Car ils
n'admettaient pas celles qui furent prisonniéres soupconnant d’avoir eu, comme cela est
souvent survenu, des relations intimes avec ume@éna La preuve la plus éclatante du soin
exact apporté en la matiére est la suivante : nosa#es nous rapportent que nos grands prétres,
depuis deux mille ans, sont nommeés, de péere elCélsx qui contreviennent le moins du monde

22 Jéroboam voua son culte uniqguement en I'honneub<deu qui a sorti les juifs d’Egypte ; s'il
l'instaura en dehors du Temple de Jérusalem, aguadut que par intérét politique (Rois I, 12, 27).
Les veaux d'or, équivalents des Chérubins danselaple, devaient symboliser que lui, Jéroboam,
issu de la tribu de Joseph (représenté par un BEwgeronome, 33, 17), a recu la royauté sur bes di
tribus, a la place de la famille de David, issudadiibu de Juda, (symbolisée par un lion, Gené8g,

9) ; de méme que ceux de I'époque de Moise, qufaliriqué un veau en or, agissaient ainsi pour
symboliser le fait que D-ieu les sauva d’Egyptecgraux mérites de Joseph. Jéroboam comme le
peuple respectaient les Prophétes et les Sages gbe le prophéte les réprimandait en publiceni |
roi ni aucun juif n’osérent le mettre a mort (Rbi%3).

B Ezral, 2, 61-63; Chronique |, 5, 29-41; |, 69).1; I, 24, 6; Talmud fin Tamide; Kidouchine 76.
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aux regles précitées se voient interdire, de fallidaoces aux autels et la participation aux autres
cérémonies du culte.

Pratiqguant quotidiennement de nombreux rites eteautélébrations, les juifs témoignent de
I'histoire vécue par leurs ancétres au Sinai, tglle la Thora le raconte ; ils témoignent aussi
gue ceux-ci leur auraient légué ces rites et cetede Il serait étrange que le peuple ait pu
inventer et instaurer des rites pour la pérenmealie la mémoire d’une histoire, qui, selon eux,
serait transmise ainsi depuis toujours et connuewtde peuple - sans qu’il en soit ainsi.

Les juifs ne manquent pas d’abondants témoignagekiremense sacrifice de leurs parents et
ancétres, pour se maintenir dans l'intégrité déhara ; et ce en toutes circonstances, y compris
les pires. Pour ne pas encombrer notre propos, mmus contenterons de citer ici deux passages
de Flavius. Le premier texte est le témoignage d'om juif, Hécatée d’Abdeére, qui avécu ily a
vingt-deux siécles :

«Puis Hécatée montre encore comment nous nous ctimpoa I'égard des lois, que nous
préférons subir toutes les souffrances plutdt qriéed transgresser, et que nous placgons la notre
honneur. ‘Aussi’, dit-il, ‘ni le sarcasme de lewsisins et de tous les étrangers qui les visitaient
ni les fréquents outrages des rois et des satrgm@ses ne purent leur faire changer de
croyances. Pour ces lois, ils affrontent sans dsddes coups et les morts les plus terribles de
toutes, plutdét que de renier les coutumes de leursétres’. Il apporte aussi des preuves
nombreuses de leur fermeté a observer les loisadbnte qu’Alexandre, se trouvant jadis a
Babylonie et ayant entrepris de restaurer le teng@eBel, tombé en ruines, donna l'ordre a tous
ses soldats sans distinction de travailler au tesement. Seuls les juifs s’y refuserent et
souffrirent des pires coups ; payant de fortes afeenjusqu’a ce que le roi leur accordat leur
pardon et les dispensat de cette tache’»

Ainsi, quand 'Empereur romain Caius ordonna, dausontrainte, de guerroyer contre les juifs,
et de faire placer sa statue dans le Temple dealéra, ceux-ci le conjuraient ainsi :

« Il devait d’abord commencer par les tuer tous, deesqu’ils ne souffriraient pas d’assister
aux violations des lois qu'ils avaient recues der Iglorieux |égislateur ; dont leurs ancétres
avant eux avaient observées ses lois depuis tasitdes» >

Etant donné que leurs parents ont depuis toujdtirméas n’avoir jamais ni ajouté, ni supprimé
guoi que ce soit aux textes bibliques, et que leafants les savaient prét a mourir pour que la
transmission soit fidele, les juifs ont alors latitede de posséder les livres saints authentiques.
Citons encore Flavius :

«Par une conséquence naturelle, ou plutét nécessgiuisqu'il n'est pas permis a tout le monde
chez nous d'écrire I'histoire et que nos rédigéspnesentent aucune divergence. Seuls les
prophetes narraient avec clarté les faits lointa@tsanciens pour les avoir appris par inspiration
divine, et les faits contemporains, selon qu'ils d&oulaient sous leurs yeux. Par une
conséguence naturelle, dis-je, il n'existe pas et une infinité de livres en désaccord et en
contradiction, mais vingt-deux seulement qui coment les annales de tous les temps et
bénéficient d'un juste crédit. Ce sont d'abord leses de Moise, au nombre de cing, qui
comprennent les lois et la tradition depuis la d¢réa des hommes jusqu'a sa propre mort. C'est

4 Contre Apion 1.
% Flavius :Contre Apion1, 22.
% Flavius :Antiquité 16, 11.



une période de trois mille ans environ. Depuis lartnde Moise jusqu'a Artaxerxés, successeur
de Xerxes au trone de Perse, les prophetes quenirapres Moise ont raconté I'histoire de leur
temps en treize volumes. Les quatre derniers qumdig des hymnes a D.ieu et des préceptes
moraux a 'usage des hommes. Depuis Artaxerxésisgps jours, tous les événements ont été
racontés, mais on n'accorde pas a ces écrits leenémd@dit qu'aux précédents, parce que les
prophétes ne se sont plus exactement succédé.altesnfontrent avec quel respect nous
approchons nos propres livres. Apres tant de s&étmulés, personne ne s'est jamais permis la
moindre modification. Il est naturel a tous lesfdudes leur naissance, de penser que ce sont la
les volontés divines, qu’il faut respecter, et asdin de mourir pour elles, avec joie. Aussi,
avons-nous déja vu nombre d'entre eux en captisutéiy et endurer des tortures et toutes sortes
de mort dans les amphithéatres ; pour ne point pnmer un seul mot contraire aux saintes lois
et aux annales qui les accompagnent’.».

Ce qu’écrivit Flavius il y a deux mille ans ne $'ggnais démenti.

HaaBZeev

" Flavius :Contre Apion1.



